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Resumen

Para tipificar el comportamiento pro-ambiental de caficultores del municipio Unda,
segun uso de agroquimicos y de abono organico, métodos de beneficio y cosecha,
control ecoldgico y reciclaje, se aplicé un cuestionario en entrevista personal a 184
caficultores del municipio Unda, durante el lapso marzo-mayo 2003. Se identificaron
cuatro cluster o tipos segun el comportamiento ambiental (CA). El Tipo | (34 %)
integrado por caficultores poco amigables con el ambiente, el Tipo Il (24 %) con
caficultores que son amigables con el ambiente, Tipo Il conformado por aquellos
productores (24 %) que tienen una conducta mas amigable con el ambiente y Tipo IV
(18 %) los menos amigables con el ambiente. Para el tipo | resultaron significativas las
variables control ecolégico y controles de malezas, plagas y enfermedades, mientras
que para el tipo Il lo fue la variable control ecoldgico. Para la conformacion del tipo 111
todas las variables fueron significativas, excepto el uso de abono orgénico y parael tipo
IV fueron determinantes las variables control de enfermedades y plagas. Se realizaron
tablas de contingencias para describir cada uno de los tipos de CA en funcién de sus
indicadores. Resultaron altamente significativos los valores de x’y los coeficientes de
contingencia para todas las tablas, excepto para la de uso de abono orgénico. Se
recomienda desarrollar planes de educacién ambiental que incluyan agricultura
ecolégica y control bioldgico, orientados a mejorar el comportamiento de los
caficultores frente al ambiente.

Palabras clave: comportamiento ambiental de caficultores, municipio Unda, estado
Portuguesa, practicas conservacionistas

ABSTRACT

In order to typify the pro-environmental behavior of coffee farmer’s from the Unda
municipality, according to agrochemical and organic fertilizers use, methods of
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benefit and harvest, ecological control and recycling. A questionnaire was applied as a
personal interview to 184 coffee growers from Unda municipality during the period
March-May 2003. Four cluster or types of environmental behavior (CA) were
identified. The Type | (34 %) integrated by friendly slight coffee growers toward the
environment, Type Il (24 %) friendly coffee growers toward the environment, Type 111
conformed by those coffee growers (24 %) with more friendly conduct toward the
environmentand, Type IV (18 %) coffee growers with less friendly conduct toward the
environment. For type | the significant variables were ecological control and weeds,
pests and diseases controls whereas for type 11 the variable was ecological control. For
type Il conformation all variables were significant, except the use of organic fertilizer
and for type IV the determining variables were control of diseases and pests.
Contingencies tables were prepared to highly describe each one of the types of CA
based on their indicators. The values from X2 were highly significant and the
coefficients of contingency for all the tables, except for the one of organic fertilizer use.
Itis recommended to develop plans of environmental education that include ecological
agriculture and biological control, oriented to improve the behavior of coffee growers
toward the environment.

Key words: environmental behavior, Unda municipality, Portuguesa State,
conservation practices.

El Comportamiento pro-am-
biental se define como aquella accion
que realiza una persona, ya sea de
forma individual o en un escenario

INTRODUCCION

Con respecto al municipio
Unda, Fundacién CIARA (1998)

afirmé que: “En general se puede decir
gue a pesar de haber un alto grado de
intervencion del bosque original en la
zona, y presencia de fuertes pendien-
tes,... [la biodiversidad]... esta prote-
gida satisfactoriamente ... debido a la
disponibilidad de cultivos conserva-
cionistas como el café bajo sombra, ...”.
Existe, por lo tanto, una oportuni-
dad para sus caficultores por la dispo-
nibilidad de recursos naturales en
condicidn casi virgen, que ofrecen una
gama de posibilidades para desarrollar
laregion.

colectivo, a favor de la conservacion
de los recursos naturales, y dirigida a
obtener una mejor calidad del ambiente
(Castro 2002). Estos com-
portamientos son de caracter delibe-
rado y competente; forman parte de un
estilo de vida (Castro 2002), lo que
implica una intencidn previa a
realizarlos, aunque la intencion de
conducta puede estar motivada o
influida por diferentes factores, tal
como lo establece la teoria del
comportamiento ambiental responsa-
ble (Nieto-Caraveo 2004).
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El comportamiento o conducta
del caficultor en el manejo de los
recursos naturales es determinante para
la conservacion de las cuencas y la
consecuente generacion de servicios
ambientales que beneficien a la
comunidad. La identificacion de este
comportamiento permitira el disefio de
programas de educacion ambiental
orientados a lograr conductas cénsonas
con las necesidades ambientales de la
humanidad. La presente investigacion
tuvo como objetivo general tipificar el
comportamiento pro-ambiental de los
caficultores del municipio Unda del
estado Portuguesa, entendido este como
las practicas agrondmicas en el cultivo
del café que favorecen al ambiente.

MATERIALES Y METODOS

El municipio Monsefior José
Vicente de Unda (capital Paraiso de
Chabasquén), con una superficie de
22200 ha, limita por el Norte, Este y
Oeste con el estado Lara y por el Sur
con los municipios Sucre y Guanare
del estado Portuguesa. Su altitud varia
entre 550 y 2000 msnm. Posee
grandes extensiones de bosque
himedo pre-montano y bosque
himedo montano en la parte alta del
municipio. Tiene disponibilida
hidrica y una temperatura media entre
22 y 24 C (Fundacion CIARA 1998).
El principal cultivo es el café, con un
promedio entre 4 y 6 ha por finca, con
rendimientos muy bajos, y con
una marcada dependencia de las

fluctuaciones de los precios del café,
lo cual ocasiona niveles de ingresos de

Subsistencia (Flores 2001, Chang vy
Valderrama 2004).

La poblacion considerada esta
integrada por 1965 caficultores que
corresponden a igual nimero de fincas
cafetaleras (Fundacion CIARA 1998).
Se selecciond una muestra aleatoria
representativa de esta poblacion
conformada por 184 caficultores. La
informacion se recolectd entre el 15 de
marzo y el 30 de mayo de 2003, con un
cuestionario aplicado en entrevista
personal que incluia preguntas sobre:
método de cosecha, método de
beneficio, reciclaje, uso de
agroquimicos (en fertilizacion y control
de malezas, plagas y de enfermedades),
uso de control ecoldgico y uso de abono
orgdnico como indicadores de su
comportamiento ambiental. Antes de su
aplicacion, el cuestionario fue sometido
a larevision de expertos, y a una prueba
piloto, para verificar su validez y
confiabilidad. Igualmente, se realizd
una actividad de induccién con los
técnicos seleccionados, para instruirlos
en la aplicacidn de la encuesta. Para el
anélisis estadistico se utilizo el paquete
estadistico SPSS V-11.5 con el cual se
realizaron descripciones de los
indicadores (IC 95 %), tablas de
contingencia y analisis de
conglomerado en dos fases.

Definicion de algunos indicadores
Café Lavado: Técnica que
emplea el caficultor para beneficiar su
café. Consiste en la aplicacion de
medios fisico-mecénicos y procesos
bioguimicos con importantes vollime-
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nes de agua para despulpar o descerezar
el café hasta su Ultima corteza. Implica
utilizacion excesiva, desperdicio y
contaminacion del agua.

Café Natural: En este trabajo se
emplea cdmo sinénimo del beneficio
seco, por ser producto de éste. El
beneficio seco es una técnica que
emplea el caficultor para beneficiar su
café sin utilizar medios mecanicos ni
agua. El café cosechado es expuesto
directamente a la luz solar para su
secado en patios de tierra, cemento u
otros materiales. Se obtiene asi el café
en parapara. Contrario al lavado,
significa mejor uso del agua, por lo que
para efectos ecoldgicos, es considerado
méasamigable con el ambiente.

Control ecoldgico: Consiste en
practicas para controlar malezas, plagas
y enfermedades sin la utilizacion de
agroquimicos nocivos para el ambiente.
Estas practicas pueden ser fisicas
(mecanicas) como la colocacion de
“trampas ecoldgicas” para atrapar la
broca, o bioldgicas como la utilizacion
de hongos para el mismo fin.

Reciclaje: Se refiere a la
utilizacion como insumos en el proceso
productivo (previo acondicionamiento
o transformacién para tal fin) de los
desperdicios o sobrantes de este
proceso. Se considera una practica
amigable con el ambiente al impedir o
disminuir el agotamiento de los
recursos naturales y la contaminacion
generada por la mala disposicion de los
desechos.

Solo Grano Maduro: Técnica
que emplea el caficultor para cosechar
su café. Implica la seleccion de los
granos antes de desprenderlos de la
planta y es considerado mas amigable
con el ambiente por perjudicar menos a
la planta. También es denominado
“pipeo del café”.

Toda la Rama: Técnica para
cosechar el café que consiste en que el
caficultor arranca todos los frutos sin
importar el grado o nivel de
maduracidn, con lo cual se lesiona la
planta pues altera su proceso fisiologico
natural. También se conoce como
“ordefiar el café”.

Resultados

Se encontraron cuatro tipos de
comportamiento ambiental (CA), los
cuales se muestran en la Figura 1. Se
evidencia que hubo mas caficultores
con CA tipo I, igual cantidad con CA
tipos 11y 111,y menos conel tipo IV.

.

Tipo 1l

Figura 1. Distribucion de los caficultores del
municipio Unda segun tipo de compor-
tamientoambiental (ny porcentaje).

Para la conformacién del
cluster tipo I, segun el ajuste de

Bonferroni aplicado (Pérez 2005), las
variables mas significativas fueron el
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control ecoldgico y los controles de
malezas, enfermedades y plagas. Parael
tipo 11 fue la variable control ecolégico;
mientras que para la conformacion del
tipo Il todas las variables fueron

(Tabla 1). Resultaron altamente
significativos los valores de x° y los
coeficientes de contingencia para todos
los indicadores, excepto para uso de
abono organico.

significativas, excepto el uso de abono
organico. Para el tipo IV fueron
determinantes las variables control de
enfermedadesy de plagas.

Del analisis de la Tabla 1 se
desprende que:

e Lamayoriade los caficultores Tipo
I, combinan la cosecha “toda la
rama” con “sélo granos maduros” y
representan un tercio de los
caficultores que utilizan esta

Para describir cada uno de los
tipos de comportamiento ambiental en
funcién de sus indicadores, se
realizaron tablas de contingencias

Tabla 1. Distribucion de caficultores del municipio Unda seguin su tipo de comportamiento
ambiental e indicadores.

TIPO I TIPOII TIPOIII TIPOIV
Indicador Categoria % % % % % % % % c A%AFIJ???)[])(ES
A B A B A B A B
. Toda
Z'Oe:e";:’ade rama 63 16 0 0 65 227 313 152 16
223676245 Combinadas 32,7 597 274 689 283 727 11,5 394 113
L ()’4{)8* ok Soélo granos
cc K
maduros 43,6 387 255 311 3,6 46 27,3 454 55

Meétodo de Cafélavado 450 581 30,0 533 2,5 46 2,5 545 80
Beneficio Combinado 289 41,9 20,0 400 356 727 15,6 425 90
7 =45,930 %+ *
>CCC= 0,447 Cafénatuml 0,0 00 21,4 6,7 7,4 22,7 7,1 3,0 14
Reciclaje No 35,1 83,9 196 644 297 1000 15,5 69,7 148
$?=20,897 % *
ce=0,319%%* Si 27,8 161 444 356 0,0 00 27,8 303 36
Uso de Hacemenos
agroquimicos de 3 afios 39 694 307 86,7 134 386 22,0 848 127
para fertilizacion Hacemas
$P=30,152%%* de 3 afios 4.1 242 0,0 0,0 41,2 318 14,7 152 34
ce=0419*** No usa 174 64 261 133 565 296 00 00 23
Uso de Hacemenos
agroquimicos de 3 afios 48,1 8,9 231 556 5,6 136 23,1 758 108
para control Hacemas
malezas de 3 afios 37,5 48 0,0 0,0 25,0 45 37,5 91 8
$P=62,271 %%
ce=0 517+ % No usa 103 113 294 44 329 819 74 151 68
Uso de Hacemenos
agroquimicos de 3 afios 8,8 48 265 200 0,0 00 4,7 66,7 4
para control Hacemas
plagas de 3 afios 0,0 00 143 22 0,0 00 85,7 182 7
$?=100,01 9% **
cc=0,593* ¥+ No usa 41,3 952 245 778 308 1000 35 152 143
Uso de Hacemenos
agroquimicos de 3 afios 32 16 9,7 6,7 0,0 00 87,1 818 31
para control Hacemas
enfermedades de 3 afios 16,7 16 0,0 0,0 0,0 00 83,3 152 6
(=148 98 9% #*
cc= 0,669* ** No usa 408 968 286 933 299 1000 07 3,0 147
Uso control No 660 10,0 00 00 128 273 213 606 o4
egobgl:o
A =117, 5445 %% Si 0,0 00 500 1000 356 727 144 394 %
cc=0,624%**
Uso abono No 343 100,0 249 1000 232 955 17,7 97,0 181
R s
x= . .
0455 1. Si 0,0 00 0,0 0,0 66,7 45 3,3 30 3
CANTIDAD CAFICULTORES 62 45 4 3 184

Notas: 1) % A= %deltotal categoria 2) %B= % deltotal Tipo.
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combinacién. Sin embargo, la
mayoria de este tipo (58,1 %)
benefician con el método “café
lavado” y representan casi la
mitad (45 %) de quienes utilizan
este método. Por otra parte, en los
altimos tres afios la gran mayoria
ha usado agroquimicos para
fertilizar y controlar malezas, pero
no lo usan para controlar plagas y
enfermedades, y tampoco usan
control ecoldgico ni abono
organico. Con base en estos
resultados se puede afirmar que
los Tipo | son caficultores poco
amigables con el ambiente.

Los caficultores Tipo Il también
combinan los dos métodos de
cosecha (casi 70 %) y benefician
el café con el método o técnica
“café lavado”. No reciclan (sin
embargo, es el Tipo de CA con
mayor cantidad de caficultores
que lo practican), no usan abono
organico, y realizan control
ecologico. Practicamente no
emplean agroquimicos para
controlar plagas y enfermedades,
pero lo han utilizado en los
altimos tres afios para fertilizar y
controlar malezas.  Son maés
amigables con el ambiente que los
Tipos | y IV pero menos que los
Tipo Il

Los caficultores Tipo 111 tienen
una conducta mas amigable con el
ambiente. Mas de la mitad de los
caficultores que no fertilizan o
controlan malezas con agroqui-
micos, son de éste tipo; y por lo

menos un tercio de quienes
controlan plagas y enfermedades
sin agroquimicos. De hecho, todos
los caficultores de este Tipo no los
utilizan para el control de plagas y
enfermedades. Otro aspecto
importante es que mas de las dos
terceras partes de los caficultores
que benefician el café con la
técnica “café natural” estan
tipificados como tipo Ill. La
mayoria cosecha combinando las
técnicas “solo granos maduros”
con “toda larama”.

e Los caficultores Tipo IV se
caracterizan por ser menos
amigables con el ambiente, ya que
la mayoria de ellos (mas de las dos
terceras partes) han utilizado
agroquimicos en los ultimos tres
afios para fertilizar y controlar
malezas, plagas y enfermedades.
No obstante, un ndmero
importante de ellos cosecha s6lo
granos maduros pero la mayoria
beneficia con la técnica café
lavado. Tampoco reciclan y no
usan abono organico ni control
ecologico.

De acuerdo con la suma de los
valores asignados a cada categoria de
respuesta (las categorias que
representan una conducta mas
amigable con el ambiente, tienen un
valor méas alto), se encontré que el
caficultor Tipo Il mantiene un manejo
agronémico mas amigable con el
ambiente, sequidos por el Tipo I1, 1y IV
(este Ultimo tiene menos actitudes
conservacionistas) segin se muestra en
laFigura2.
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Figura 2. Tipos de Comportamiento Ambiental
de caficultores del municipio Unda.

Dado que esta Figura es una
representacion de la calificacién
obtenida para cada tipo de
comportamiento ambiental, destaca la
poca diferencia que existe en la
puntuacién total correspondiente a los
tipos | y Il. Por otra parte, aunque el
Tipo 111 es el mas conservacionista esta
mas lejos de la calificacién maxima,
que el tipo IV de laminima.

CONCLUSIONES

Se concluye que aunque se
tipificaron cuatro tipos de compor-
tamiento ambiental, la mayoria de los
caficultores del municipio Unda
mantienen practicas agronémicas que
son amigables con el ambiente. Sin
embargo, también se deduce la
necesidad de desarrollar planes de
educacion ambiental que incluyan
agricultura ecolégica y control
biolégico, orientados a mejorar el
comportamiento de los caficultores
frente al ambiente.
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